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1 Achtergrond

Na het Advies van de Studiegroep Grondwater (2022) en de Integrale Grondwaterstudie
Nederland (2023) heeft het Ministerie van lenW Deltares in 2023/2024 gevraagd in beeld te
brengen welke kennis beschikbaar en nodig is om ons grondwatersysteem duurzaam en
toekomstbestendig te maken. Op basis hiervan is door het ministerie recentelik de
Kennisagenda Grondwater gepubliceerd (Figuur 1). Deze kennisagenda geeft het rijk, lokale
en regionale overheden en grondwatergebruikers inzicht in de kennisvragen, beleid en
kennisprogramma’s op het gebied van grondwater. Kennisinstellingen en adviseurs kunnen de
kennisagenda gebruiken om gerichter kennis te ontwikkelen, zodat dit aansluit bij de praktijk.
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Figuur 1 Structuur van de Kennisagenda Grondwater. Bron:
https.://cms.deltares.nl/assets/common/downloads/241010-IW-Basis-Kennisagenda-Grondwater-V6.pdf



https://www.rijksoverheid.nl/documenten/rapporten/2022/12/19/bijlage-eindadvies-studiegroep-grondwater
https://www.deltares.nl/nieuws/integrale-grondwaterstudie-hoe-water-en-bodem-sturend-zijn
https://www.deltares.nl/nieuws/integrale-grondwaterstudie-hoe-water-en-bodem-sturend-zijn
https://cms.deltares.nl/assets/common/downloads/241010-IW-Basis-Kennisagenda-Grondwater-V6.pdf
https://cms.deltares.nl/assets/common/downloads/241010-IW-Basis-Kennisagenda-Grondwater-V6.pdf
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2 Aanpak

Eind 2024 is middels een brede bijeenkomst in Utrecht (dd. 21 november 2024) en een online
vragenformulier (november en december 2024) informatie verzameld ten behoeve van een
update van de Kennisagenda Grondwater. In beide gevallen zijn alle betrokken bij de
Kennisagenda Grondwater en het kernteam Grondwater van het programma ‘bodem
ondergrond en grondwater’ uitgenodigd voor deelname.

Via het online vragenformulier konden respondenten per Centrale Kennisbehoefte (A, B, C of
D, zie Figuur 2) aangeven welke nieuwe kennisvragen zij hebben, welke nieuwe inzichten zij
hebben opgedaan in 2024 en welke nieuwe projecten zijn opgestart.

Kennisbehoefte A

‘Basis op orde’. Welke (verbetering van)
grondwatermonitoring, gegevensuitwisseling
en informatievoorziening is nodig om de
kennisvragen te beantwoorden en het beleid
effectief te ondersteunen?

Kennisbehoefte C

Kennisbehoefte B

Hoe behouden, beschermen en versterken
we onze grondwatervoorraden en de
grondwaterkwaliteit ten behoeve van een
toekomstbestendige watervoorziening voor
alle functies?

Kennisbehoefte D

é

\ _—d

Hoe realiseren we de transitie naar een
toekomstbestendig landgebruik en ruimtelijke
inrichting passend bij het grondwatersysteem en
bescherming van de grondwaterkwaliteit?

Welke gebiedsspecifieke maatregelen zijn nodig
voor herstel en/of transitie? Hierbij maken we
onderscheid tussen de verschillende type
gebieden in Nederland: hoge zandgronden,

veen- en kleigebieden, verzilte gebieden en
stedelijke gebieden.

Figuur 2 De 4 centrale kennisbehoeften van de Kennisagenda Grondwater. Bron:
https://cms.deltares.nl/assets/common/downloads/241010-IW-Basis-Kennisagenda-Grondwater-V6.pdf

Tijdens de bijeenkomst in Utrecht werd op basis van een inhoudelijk programma
gediscussieerd over een aantal aspecten van de kennisagenda.

In deze memo wordt een samenvatting gegeven van de opbrengst. In 2025 zal in overleg met
lenW en RWS worden bepaald op welke manier deze nieuwe kennisvragen en inzichten, en
informatie over nieuwe / lopende projecten worden geintegreerd met de Kennisagenda
Grondwater.


https://cms.deltares.nl/assets/common/downloads/241010-IW-Basis-Kennisagenda-Grondwater-V6.pdf
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In bijlage A wordt een overzicht gegeven van de opbrengst van het online vragenformulier.
Bijlage B bevat het verslag van de bijeenkomst.

3 Resultaat: Nieuwe vragen en onderwerpen op
hoofdlijnen

Hieronder wordt puntsgewijs een samenvatting gegeven van de belangrijkste nieuwe vragen
en onderwerpen die naar voren komen uit de opbrengst van het vragenforumlier en de brede
bijeenkomst grondwater. In sommige gevallen gaat het niet zozeer om een nieuwe vraag,
maar eerder om een oproep voor meer urgentie op / aandacht voor bepaalde onderwerpen.
De vragen komt veelal voort uit nieuwe inzichten die zijn opgedaan in 2024. Bij iedere vraag is
vermeldt onder welke centrale kennisbehoefte de past (A, B, C of D).

3.1 Inhoudelijke opkomende onderwerpen

e Vragen rondom om infra van RWS (en andere overheden) en de impact op
grondwater(kwaliteit); ook kansen voor maatregelen om toestand grondwater te
verbeteren.

o Bij de meeste centrale kennisbehoeften worden vragen gesteld over de ‘natte’,
wateroverlast, kant:

o vergroten inzicht in mogelijke toename van wateroverlast vanuit grondwater door
klimaatverandering (intensere natte periodes) (A)

o de impact van droogtemaatregelen i.r.t. (ftoename van) wateroverlast (C)

o meer aandacht voor wateroverlast i.r.t. grondwater en functies/landgebruik (D)

e Bij nagenoeg alle centrale kennisbehoeften wordt meer aandacht gevraagd voor het
stedelijk gebied (A, C, D):

o veel grondwatermetingen in stedelijk gebied - betere ontsluiting nodig /
wenselijk, zodat we de informatie kunnen opschalen en ervan kunnen leren. (A)
e Meer aandacht voor verzilting / zoet-zout aspecten:
o waterbeschikbaarheid regionaal/nationaal (B)
o relatie met (on)mogelijkheden landbouw (C)

e Veenweide:

o vragen rondom toename watervraag en effectiviteit van vernattingsmaatregelen
(B)
knikpunten verdwijnen veen (C)

o casus Zuidplas polder interessant voor onderzoek? (relatie met
woningbouw/stedelijk gebied) (C en D)

e Meer aandacht voor klimaatverandering i.r.t. grondwater:

o vertalen KNMI '23 scenario’s naar grondwater (A)

o effect klimaatverandering op waterkwaliteit (B)

o wisselwerking (nieuwe) gewassen — verdamping — klimaatverandering (B)

o naast droogte is ook aandacht voor natte periodes nodig (C en D)

e Aandacht voor nieuwe (grote) watervragers, zoals datacentra, waterstofproductie, etc (A
en B)

o Hoe komen we tot effectieve bufferzones rondom grondwaterbeschermings-gebieden?
(B) Meer aandacht voor (data over) bronnen van verontreiniging en hoe we (emissies
vanuit) die bronnen kunnen stoppen (A en B)

¢ Vraagstukken rondom zoetwatervoorziening en drinkwatervoorziening grondwater en
oppervlaktewater in samenhang aanvliegen. (B)

o Kennisuitwisseling met buurlanden:
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o Benutten data uit aangrenzende gebieden (A)
Hoe kunnen we leren van elkaar, bijv droogteaanpak Vlaanderen? (B)
o Wat weten we over regelgeving in andere landen en effect daarvan op Nid (bv.
PFAS wetgeving Duitsland) (B)
e Hoe kunnen we alternatieve grondwaterbronnen beter benutten? Bv. water dat nu als
kwelwater ‘verloren’ gaat en afstroomt richting (Wadden)zee? (B)
e Hoe neem je grondwater goed mee in Ruimtelijke Ordening / het leggen van de
ruimtelijke / sociaaleconomische puzzel landgebruik (op provinciale schaal)? (D)
o Specifieke eisen voor kwetsbare functies aan het grondwater.
o Welke kansen biedt de RuimteScanner op dit viak?
o ondoenlijk om voor alle functies optimale condities te scheppen, er zullen
keuzes moeten worden gemaakt, ook aanpassing landgebruik.
¢ Hoe kunnen nieuwe data en informatie opnemen in modellen en tools (op nationale
en regionale schaal); bijvoorbeeld grondwatermetingen en bodemdata stedelijk gebied,
veenweidegebied, informatie over waterkwaliteit VEWIN/drinkwatersector en informatie
over ouderdom grondwater in diepe putten (A)
e Hoe kunnen we beter gebruik maken van modellen/tools en data door deze in samenhang
in te zetten? (A)
¢ Hoe komen we tot een goede definitie en (afwegings)kader van sponswerking en
grondwater? (B, C)
¢ Hoe komen we tot een grootschalige pilot (gebiedsschaal) op het gebied van infiltratie
en sponswerking-maatregelen in het zandgebied om de (drink)waterbeschikbaarheid te
verbeteren en water langer vast te houden om droge zomerperioden te overbruggen,
zonder dat dit leidt tot overmatige wateroverlast? (A t/m D)
¢ Wat zijn de relevantie en het nut van het begrip ‘natuurlijke grondwaterstand’? (D)

3.2 Vragen op het vlak van regelgeving, beleid en governance

Naast inhoudelijke vragen en suggesties zijn opmerkingen en vragen genoteerd op het vlak

van regelgeving, beleid en governance. Op hoofdlijnen gaat het om onderstaande punten:

e |s meer onderzoek altijd nodig / zinvol? Dat er altijd meer kennis kan worden vergaard
maar dat dat geen uitvlucht moet zijn om niet te handelen.

e Niet meer regelgeving! We moeten vooral ‘doen’.

¢ Maatschappelijke afwegingen moeten worden gemaakt, op provinciaal niveau en op
watersysteemniveau. In technische zin kan er veel, maar er moeten ingewikkelde
belangenafwegingen worden gemaakt. Dit kan een waterbeheerder niet alleen.

e lr.t. governance en sociologische aspecten: gedrag van mensen, acceptatie van
maatschappelijke veranderingen is belangrijk voor het realiseren van verandering. Hoe
kunnen wij hieraan bijdragen?

e Geldstromen voor beheer ombuigen naar geldstromen voor transformatie?

e Hoe neem je nieuwe informatie (oa. 2-3D beelden ondergrond) mee in
Omgevingsverordening en omgevingswet?

o Oproep: betrek ook ‘grenswetenschappen’ bij grondwatertransitie en kennisagenda
grondwater.

3.3 Nieuwe onderzoeken / projecten

o Aantal nieuwe rapporten / datasets verschenen, in sommige gevallen met het aanbod dit
te delen. Wie pakt dit op? Waar gaan we deze informatie verzamelen? Eerste stap:
sharepoint aanmaken in 2025?

o Meerdere NWO/Horizon projecten over zandgebieden en sponswerking: zijn we goed
aangesloten, hoe kunnen we de kennis t.z.t. goed benutten / doorvertalen naar de praktijk


https://www.pbl.nl/modellen/ruimtescanner

Datum Ons kenmerk Pagina
31 december 2024 11210355-001-BGS-0001 6 van 27

o Behoefte aan een update van het DROBE programma (droogte stedelijk gebied)

e Living lab Schouwe-Duiveland: inzichten op het gebied van verzilting

¢ Aansluiten bij NWA call ‘Blauwe Route’

o Gezamenlijke ontwikkeling: indicator(en) vergrijzing (chemische verontreinigingen)
grondwater uitwerken; in verschillende projecten zijn daarnaast stappen gezet wat betreft
early warning grondwaterkwaliteit.

e BTO onderzoek, waaronder WICE programma.

3.4 Doorpakken op de kennisagenda en het kennisnetwerk

Tijdens de bijeenkomst werd ook gesproken over de toekomstige ontwikkeling van de
Kennisagenda Grondwater (zie bijlage B) en het zich daarbij vormende Kennisnetwerk
Grondwater. Belangrijke punten uit de discussie bestonden uit het concreet maken van de
kennisagenda, zorgen voor kennisdeling en lijn brengen in de activiteiten:
¢ Maak de kennisagenda zo concreet mogelijk:
o Zet namen van aanspreekpunten bij de kennisvragen, in plaats van alleen de
organisatie
o Neem foto’s op om de grondwateropgaven concreet te verbeelden
o Maak jaarlijkse staat van de uitvoering van de kennisagenda
e Zorg voor kennisdeling en breng lijn in de activiteiten rondom de Kennisagenda
Grondwater, om zo het kennisnetwerk te versterken:
o Zet het proces van grondwater specials en (kennis)bijeenkomsten inzichtelijk neer
en evalueer de bijdrage aan de kennisagenda/netwerk
o Kijk naar welke bijeenkomsten provincies en gemeenten gaan en sluit daar aan
met de kennisagenda grondwater
o wanneer een kennisproduct/onderzoek is ontwikkeld, sluit aan bij de kennisdeling
die er is (bijv. delen met het Kennisnetwerk Grondwater, DeltaFacts)
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BIJLAGE A — RESULTAAT ONLINE
VRAGENFORMULIER

DD. 19-12-2024

Respondenten online vragenlijst

Carolyn Jonkers, Peter van Sante, Ron van Walsem, Dirk-Jan Kok, Ariane Tuinenburg-
Jansen, Job van Beem, Rob Ruijtenberg, Peter Springintveld, Igor Jellema

Ute Menke, Sjon Monincx, Wilbert van Zeventer, Ariane Cruz, Wilko Verweij, Carolijn Becker,
Willem Jan Zaadnoordijk, Noa Maria Hartog, Martijn Kahlman, Hilde Passier, Reinout Ogilvie,
Nicole Hardon, Jos Mol, Henk van den Berg, Aimer Bolman, Ruud Bartholomeus, Floris Naus,
Tristan Bergsma, Hans Peter Broers, Harrie Timmer, Jeroen Mekenkamp, Reinder Brolsma,
Perry de louw, Dimmie Hendriks

Centrale kennisbehoefte A

Welke (verbetering van) grondwatermonitoring, gegevensuitwisseling en
informatievoorziening is nodig om de kennisvragen te beantwoorden en het beleid effectief te
ondersteunen? ‘basis op orde’

Belangrijke Kennisvragen 2023

De meeste kennisvragen onder deze centrale kennisbehoefte passen bij de kerntaken van
lenW: Nationaal Waterprogramma, KRW en Natura2000, Nitraatrichtlijn, Beleidsnota
drinkwater (zie Hoofdstuk 4: overzicht grondwaterbeleid).

Belangrijke Kennisvragen prioritair
(in willekeurige volgorde) voor lenW / partners
elders

Hoe krijgen we een (jaarlijks) overzicht van de
toestand van het grondwater (zowel kwaliteit als lenW provincies,
kwantiteit) en wijzigingen daarin (in positieve of waterschappen
negatieve zin)?

Hoe komen we tot een duurzaam landelijk
grondwatermeetnet van grondwaterkwantiteit en -
kwaliteit dat het grondwaterbeleid ondersteunt?
A2 | Specifiek bestaat er grote behoefte naar lenW
structurele monitoring in en rond natuurgebieden
en registratie van alle typen
grondwateronttrekkingen.

Hoe kunnen we grondwatermeetnetten voor LNV
verschillende doeleinden beter op elkaar ’

Al

provincies,
waterschappen

A3 | afstemmen? Bijvoorbeeld voor KRW, lenW provincies,
nitraatrichtlijn en Natura-2000 waterschappen
Hoe kunnen we een indicator voor vergrijzing LNV,

A4 | ontwikkelen op basis waarvan beleid/regelgeving | lenW provincies,
en handhaving (beter) mogelijk is? waterschappen
Welke risico’s zijn verbonden aan de
aanwezigheid van stoffen en mengsels in
grondwater en de uitwisseling van stoffen en LNV, VWS,

A5 | mengsels tussen de compartimenten lenW provincies,
waterbodem, bodem, grondwater en waterschappen

oppervlaktewater, en wat is nodig om deze risico’s
in beeld te brengen?
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A6

Hoe ontwikkelen we een early warning van
mogelijk schadelijke stoffen die vanuit het
bovenste grondwater en het opperviaktewater in lenW provincies,

het grondwater terecht kunnen komen, zodat waterschappen
ingegrepen kan worden en verspreiding naar het
grondwater beperkt kan worden?

A7

Hoe komen we tot een early warning systeem op
het gebied van droogte en grondwater gericht op lenW
impacts, risico’s en handelingsperspectief?

provincies,
waterschappen

A8

Op welke manier kunnen visualisaties van het
grondwatersysteem — op basis van beschikbare
gegeven en kennis - worden ingezet ten behoeve | lenW
van het informeren over maatschappelijke
opgaven op het gebied van grondwater?

provincies,
waterschappen

A9

Welke verbeteringen zijn er nodig op het vlak van
modelinstrumentarium grondwater om
kennisvragen te kunnen beantwoorden? Welke lenW
kennis, data en toolontwikkeling is nodig om deze
verbeteringen tot stand te brengen?

provincies,
waterschappen

Al

Welke extra informatie is nodig om grondwater in
0 | het stedelijk gebied op het juiste detailniveau lenW
manier in beeld te brengen

gemeenten,
BZK

Al

Welke veranderingen zijn nodig op het vlak van
governance, beleid en regelgeving om
grondwatermonitoring, gegevensuitwisseling en lenW provincies,
informatievoorziening op het gebied van waterschappen
grondwater op een duurzame manier gezamenlijk
te organiseren?

1

Nieuwe vragen (2024)

Hoe komen we tot een duurzaam grondwatersysteem. Welke mogelijkheden zijn er om
grondwater zowel kwalitatief als kwantitatief op peil te houden.

Er staat helemaal niets over zout of brak grondwater in. Daar zijn nog legio vragen over te
bedenken. O.a. vragen met betrekking tot landbouw en zout grondwater.

Het laatste punt gaat uit van een 'nodige verandering' terwijl er al zoveel geregeld is. Het
gaat ook om de interpretatie van 'governance' die breder is dan enkel het bestuurlijk-
juridische, zoals ik het nu veelal aantref. Verdergaande samenwerking, delen van
gegevens, gezamenlijk beleid merk ik als vraagstuk in alle dossiers waar ik in betrokken
was en ben. Centrale punt voor mij, alsjeblieft niet meer regelgeving, maar doen, hoe
ingewikkeld ook soms. Of anders accepteren dat het niet kan.... 2) waar gaan we de
gegevens instoppen? Dus ook een lijn voor het maken van (ver)beterde modellen.

Als ik bovenstaande vragen doorneem zie ik een focus rondom natuurgebieden. In steden
kunnen te lage of te hoge grondwaterstanden ook tot grote schades leiden. Hier zijn reeds
meetnetten voor opgericht, kunnen we hier niet van leren?

Welke informatie is nodig om te komen tot meer duidelijkheid en houvast in ondergrondse
bestemmingen zoals drinkwater en bodemenergie?

Welke kennis en inzichten zijn nog nodig om een stap verder te komen in de herijking en
harmonisatie van grondwaterbeschermingsbeleid (vervolg)?

Waar staan we op basis van de huidige stand van kennis met betrekking tot scheiding van
functies?

Wat zijn (in bovenstaande lijst) de belangrijkste kennisvragen om te beantwoorden? Kun
je niet beter een paar vragen goed beantwoorden dan alle een beetje?
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e Gebruik van bodem en grondwater betreft allereerst gedrag. Hebben we daar voldoende
aandacht voor?

¢ Hoe kunnen we de BRONNEN van antropogene stoffen in beeld krijgen; Hoe kunnen we
die bronnen stoppen?

¢ Hoe kunnen we data en analyse uitwisseling tussen overheidslagen makkelijker maken?

o Hoe komen we tot een early warning systeem op het gebied van wateroverlast en
grondwater gericht op impacts, risico’s en handelingsperspectief?

o Welke tijdschaal moet beschouwd worden voor de toestandsbeschrijving en indicatoren
voor welke doeleinden? Hoeveel reactietijd is nodig voor maatregelen?

o Niet zozeer voor de kennisagenda, maar een belangrijke data-behoefte voor water-en-
bodem-sturend is een vlakdekkende inventarisatie van de mogelijke
grondwaterstandsfluctuatie gegeven (het huidig) landgebruik (en infrastructuur) en
speciaal in hoeverre de GHG verhoogd kan worden.

¢ In de kennisvragen rondom early warning kan worden toegevoegd een onderzoek naar
een signaleringsmeetnet om een betere link te kunnen leggen tussen emissies en dat wat
je in het ondiepe grondwater vindt.

¢ Bij de kennisvraag rondom het duurzaam landelijk grondwatermeetnet moeten ook
andere kwetsbare gebieden (zoals grondwaterbeschermingsgebieden) specifiek worden
meegenomen.

o Wordt er ook over de landsgrenzen heen gekeken? Wat kunnen we leren van het
grondwatermeetnet in Vlaanderen? Kunnen we grondwatermeetpunten over de grens
gebruiken voor ons meetnet?

¢ |s het mogelijk om kleinere grondwaterlichamen aan te wijzen vanuit de KRW?

e Wat hebben provincies nodig om

o grondwaterbeschermingsgebieden aan de onderkant af te kunnen bakenen
(3D)?
o afstandsbepalingen op te kunnen nemen in de Omgevingsverordening?

o Meetnetten: schaalniveau nu vooral landelijk en regionaal. Meer inzetten op (verbinding
van) multi-level netwerken, waardoor expliciet ook lokale netwerken (grondwateroverlast
en -onderlast) kunnen worden verbonden. Spelen met schalen.

o Welke scenario's zijn er rond grondwater in een gebied en wat zijn de ruimtelijke en
sociaal-economische effecten per scenario?

¢ Hoe houden we balans in de grondwatervoorraad in (zeer) hoge zandgronden gegeven
de grotere kans op extreem droge en extreem natte jaren?

e meetnet aan verdamping en bodemvocht

o |k herken de meeste van de kennisbehoeftes, vanwege de rol die ik heb vervuld bij het
opstellen ervan. De vraag over risico's past overigens een beetje tussen kennisbehoefte
A en kennisbehoefte B

e Hoe zinnig is het nog om jarenlang dit type onderzoek te doen terwijl het tot niks leidt?
kan het geld niet beter gebruikt? hoe dicht je het gat tussen meten, constateren,
rapporteren en corrigerende acties?

* Nee, ik hecht vooral veel waarde aan monitoring met voldoende dichtheid

(landelijk/nationaal) en grondwater in bebouwde gebieden.

e  Ook voor landelijke en regionale grondwaterstudies zijn data uit lokale/gemeentelijke
grondwatermeetnetten essentieel. Blijvende behoefte aan ontsluiten van deze data in
landelijke database.

e Hoe kunnen meetgegevens en grondwatermodellen met elkaar worden gecombineerd
om te komen tot een zo goed mogelijk kwantificering van de actuele grondwatersituatie,
maar ook die in het verleden en in de toekomst.
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¢  Welke indicatoren (incl. grens- of streefwaarden) zijn bruikbaar om de toestand van het
grondwater weer te geven in relatie tot (functie-specifieke) ecosysteemdiensten van
grondwater?

e Hebben we voldoende inzicht in het effect van (toekomstige) natte perioden op
grondwater en — via het grondwater — het landgebruik?

e  Hoe vertalen we de KNMI'23 scenario's op een goede manier naar grondwater (bv.
grondwaterstand, grondwateraanvulling). Hoe geven we onzekerheden/bandbreedte
daarin helder weer?

Nieuwe onderzoeken / projecten (2024)

e Voorbeeld is Living Lab Schouwen-Duiveland. https://livinglabschouwen-duiveland.nl/

¢ In de kustgebieden wordt volop geéxperimenteerd met het vasthouden van zoet water
omdat het grondwater zout of brak is. Ook bij Salta (programma over landbouw en zout
water (Peter Prins) is veel kennis over dit onderwerp.

e Peter de Putter heeft in opdracht van HDSR een analyse opgesteld over governance van
grondwater in Nederland, zodra deze definitief is zal ik deze verder delen.

e Ja, een onderzoek van Van Hall Larenstein en Hogeschool Rotterdam en RWS naar de
impact en potentie van RWS-netwerken (om de grondwatervoetafdruk van RWS terug te
dringen) - betrokken zijn Peter Groenhuijzen van VHL en Ted Veldkamp van HR en
Tristan Bergsma vanuit RWS.

o Daarnaast bestaat er een voornemen tot het doen van onderzoek door de Universiteit
Utrecht (nog niet opgestart) om rekencodes en een tool te ontwikkelen om de effecten
van grondwaterstandsverlagingen en verhogingen op gebouwen en infrastructuur te
kunnen berekenen (en schades te voorspellen). Betrokken hierbij zijn Thomas Sweijen
(UU) en Roel Brugman en Tristan Bergsma van RWS.

e En tenslotte loopt er een call binnen NWO blauwe route voor kennis over
waterbeschikbaarheid en geschiktheid water bij extreme droogte/hitte (betrokken Ted
Veldkamp).

e Provincie Zuid-Holland heeft een onderzoek afgerond naar een freatisch
grondwatermeetnet voor veenweide gebieden in ZH

o Klimaatverkenning Vechtstromen (2024): verkenning naar effecten van
klimaatverandering en mogelijkheden om deze te verzachten.

e Early warning monitoring (grondwaterkwaliteit): er staat een inkoopvraag uit bij lenW voor
het in beeld brengen van opties voor het uitvoeren van een landelijke meetronde in het
bovenste grondwater.

e Hoe staat het eigenlijk met DRoBE?

e European Urban Initiative - Ground for Wellbeing Amsterdam: historische tuinstadswijk
Tuindorp Oostzaan. Door gebruik te maken van een nieuwe benadering van stadsontwerp
(bekend als “Soil & Water Sensitive Urban Design), integreert GfW sociale, ruimtelijke en
ecologische maatregelen. Hierbij worden bodem en grondwater behandeld als cruciale
stedelijke infrastructuren.

e Onderzoek rond grondwatertools.nl (met grondwaterkwaliteit-in-beeld en
grondwaterstanden-in-beeld)

e Onderzoeken naar de aanwezigheid van stoffen (bestrijdingsmiddelen, nitraat) in
grondwater bestemd voor de drinkwaterproductie; indien gewenst kan Vewin deze delen
zodra ze openbaar gemaakt worden (komende weken)!

¢ Binnen het Werkgebied van Vitens (provincie Fryslan, Drenthe, Utrecht, Gelderland,
Overijssel en Noord-Holland) is met de provincies een Earrly warning meetsysteem
opgezet en in Zwolle wordt ook een meetnet uitgerold om Zeer zorgwekkende stoffen
eerder op te sporen.


https://salta-cluster.com/over-salta/
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o Deltares fault tree analysis project (risico geothermie generiek), RIVM en TNO een
specifieke risico studie doen voor risico op lekkage bij geothermie voor een locatie (ken
de naam niet)

e Mogelijk start een pps project op verdamping van bossen. NWA-ORC call in
voorbereiding op dit thema (Blauwe Route)

e wel al bekend, maar wel lopend zijn o.a. pilot meetnet niet genormeerde stoffen (pMNS),
en het PFAS programma. Maar ook opgestart verkenning voor landelijke meetronde in
ondiepe filters (signaleringsmeetnet) en de haalbaarheidsstudie voor de indicator
vergrijzing.

¢ Mogelijk interessant is de studie die Sweco in opdracht van PSB uitvoert naar

meerkosten voor beheer en onderhoud van infrastructuur op slappe bodem door
provincies en waterschappen (veel in landelijk gebied en onder invioed van grondwater).

e  Studies die door Deltares/TNO worden uitgevoerd in opdracht van VRO rondom de

funderingsaanpak zijn interessant.

e En DroBE en LOSS, daar is neem ik aan contact mee.

e Het aantal meetpunten met actuele grondwaterstanden en beekafvoeren, breidt zich

gestaag uit in Droogteportaal. Dit lijkt me een goede basis om mee verder te gaan.

e  NL2120 nature-based solutions (bodem en water leidend), monitoring(sopzet) van

effectiviteit t.a.v. oa waterbeschikbaarheid en impact op landgebruik, mogelijke
verdienmodellen ed..

Nieuwe inzichten (2024)

¢ https://livinglabschouwen-duiveland.nl/https://livinglabschouwen-
duiveland.nl/nieuws/terugblik-op-webinar-over-lessen-van-gebiedsprocessen

o Door meer zoet water in de bovenlaag vast te houden voorkom je dat zout water in de
gewassen terecht komt. Met dubbele drainage (twee slangen boven elkaar) kan je het
zoute grondwater (kwel) uit de bovenlaag houden en het zoete water dat uit de bovenste
drain komt opslaan bovengronds en weer gebruiken als er door droogte behoefte is aan
zoet water voor het gewas.

e Eris heel veel geregeld, maar passen we dit toe en willen we dit ook toepassen? Meer
regelgeving is niet het antwoord, eigenlijk in alle domeinen, want als we die dan
toepassen ontstaat daar weer conflict over.

o Dat er altijd meer kennis kan worden vergaard maar dat dat geen uitviucht moet zijn om
niet te handelen. Er is ook al erg veel informatie en er blijven veel autonome
ontwikkelingen plaatsvinden die eigenlijk beter begeleid en gestuurd moeten worden.
(groei eigen onttrekkingen, GBES perforaties ondergrond, diffuse verontreinigingen,
vergrijzing grondwater, etc)

e goede kennisbasis: het rapport grondwater inzicht / ontwikkeling van early warning
systeem blijft belangrijk

o De extra verdamping van gewassen en natuur door klimaatverandering is voor 75%
verantwoordelijk voor de vermindering van de grondwatervoorraad/stand. Door
productieverhoging in de landbouw (nog meer verdamping) wordt deze invloed alleen
maar groter. De vraag is dan: met welke alternatieve gewassen die minder
watergebruiken kun je landbouw een toekomstperspectief geven? Daarmee bouwen we
tevens aan verminderd gebruik van grondwater en dus robuustheid van het
watersysteem.

o Dat het essentieel is dat we in de kennisagenda overzicht creéren, om daarmee te basis
te leggen voor het vervolg in een meerjaren kennisprogrammering met een financiéle
onderbouwing.

e webinar ‘Praktijkkennisuurtje’ van SALTA https://salta-cluster.com/

o Meetgegevens van provincies en drinkwaterbedrijven


https://www.nwo.nl/nieuws/call-open-voor-onderzoek-naar-droogte-in-de-bebouwde-omgeving
https://nwa-loss.nl/
https://droogteportaal.nl/droogteportaal/web/
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¢ Niet-stationariteit van het (grond)watersysteem en meteorologie bemoeilijken het bepalen
van indicatoren en het communiceren ervan. // Het is onduidelijk welke verbeteringen aan
modelinstrumentarium nodig zijn omdat te weinig inzicht is in de
betrouwbaarbeid/toepasbaarheid/zeggingskracht van de modellen. Modelconcepten op
verschillende schalen en gestoeld op verschillende principes zou hierbij behulpzaam zijn
(bijv. (QGis-) TimML/tTim naast MODFLOW).

e De conclusies en aanbevelingen uit het Grondwaterlnzicht rapport zijn hiervoor heel goed
te gebruiken!

e Grondwater en oppervlaktewater zijn met elkaar verbonden, evenals de bodem en
ondergrond. Er is geen vreemd water, of in al het water komen vreemde stoffen voor.
Zeker het oppervlakte, maar ook in het grondwater (en anders op termijn van maar enkele
tientallen jaren)

e een beter gesprek voeren over effecten en risico's (= kans x effect) en hoe om te gaan
met deze risico's zonder afbreuk te doen aan ieders belangen.

o Lokale en regionale problematiek wordt explicieter.

o diverse onderzoeksprojecten, zowel toegepast als academisch. O.a. in nauwe
samenwerking met drinkwaterbedrijven. Binnen KWR collega's veel bezig met
kennisontwikkeling over gedrag van stoffen in de ondergrond.

¢ Misschien goed om de omgekeerde vraag te stellen. In plaats van allerlei onderzoek te
starten met het doel beleid te richten/ondersteunen, navragen welke concrete ambities en
doelen beleid echt heeft en hoeveel geld en mensen daarvoor beschikbaar zijn, en wat
die dan nodig hebben om die ambities en doelen echt te halen.

e Resultaten NGR project.

o Goed op weg. Steeds meer grondwater gegevens uit gemeentelijke meetnetten komen

beschikbaar in de BRO, maar nog verre van compleet

¢ Vergelijking gemaakt tussen SGI van nationaal model LHM en metingen uit het

droogteportaal en er is een grote overeenkomst dat perspectief biedt om stand metingen
en modellen met elkaar te combineren.

o Belangrijk om grondwater te koppelen aan functies en ecosysteemdiensten. Maak

scherper welke grenswaarden/drempelwaarden relevant zijn.

Centrale kennisbehoefte B

Hoe behouden, beschermen en versterken we onze grondwatervoorraden en de
grondwaterkwaliteit ten behoeve van een toekomstbestendige watervoorziening voor alle
functies?

Belangrijke Kennisvragen 2023

De kennisvragen onder deze centrale kennisbehoefte passen bij de kerntaken van lenW:
Nationaal Waterprogramma, KRW en Natura2000, Nitraatrichtlijn, Beleidsnota drinkwater (zie
Hoofdstuk 4: overzicht grondwaterbeleid).

Belangrijke Kennisvragen prioritair
(in willekeurige volgorde) voor lenW / partners
elders
Hoe zorgen we ervoor dat er meer water langer
LNV,
wordt vastgehouden zodat grondwaterstanden .
B1 . lenW provincies,
structureel worden verhoogd en water uit natte
waterschappen

perioden kan worden benut tijdens droogte?
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Hoe zorgen we ervoor dat er in de toekomst een

duurzame hoeveelheid grondwater wordt LNV,

B2 | onttrokken door grondwater onttrekkingen voor lenW provincies,
(onder andere) drinkwater, beregening en industrie waterschappen
te beperken?

Hoe kunnen we onze grondwatervoorraden LNV,

B3 | beschermen door verdere achteruitgang van lenW provincies,
grondwaterkwaliteit (vergrijzing) te voorkomen? waterschappen
In welke mate treedt verzilting van het grondwater LNV,

B4 | op, hoe zal dit zich in de toekomst ontwikkelen en lenW provincies,
wat betekent dit voor de zoetwatervoorziening? waterschappen
Hoe, waar en in welke mate kunnen we op een
verantwoorde manier grondwatervoorraden provincies,

B5 e lenW
vergroten door het infiltreren van oppervlaktewater, waterschappen
regenwater, effluent, voorgezuiverd afvalwater, etc
Op welke manier kunnen bodemenergiesystemen EZK, BZK,
(WKO, aquathermie, geothermie, ...) veilig worden provincies,

B6 . o . : lenW
gecombineerd met de winning van drinkwater uit waterschappen
grondwater? en gemeenten
Wat zijn de mogelijkheden om financiéle en fiscale rovincies

B7 | instrumenten in te zetten om grondwatergebruik lenW P ’

) waterschappen
terug te dringen?
Welke veranderingen zijn nodig op het vlak van
governance, beleid en regelgeving om provincies,

B8 lenW
grondwatervoorraden te behouden, beschermen en waterschappen

versterken?

Nieuwe vragen (2024)

https://livinglabschouwen-duiveland.nl/nieuws/terugblik-op-webinar-over-lessen-van-
gebiedsprocessen

Ik mis hier de beschouwing van de mate waarin grondwateraanvulling optreedt in de
verschillende gebieden. lk vermoed dat daar een wezenlijk verschil zit tussen hoog en
laag Nederland

Nee. Laten we vooral eerst deze vraagstukken oplossen. Overigens schrik ik van de
impliciete keuze / formulering in de 6e bullet. Ik zou zeggen wat is een veilige manier om
scheiding van functies vol te houden en ook ruimte te bieden aan beide belangen. Elegant
scheiden van functies.

Is toename van de temperatuur van oppervlaktewater voor infiltratie niet een
aandachtspunt.

specificatie van het waterbalansvraagstuk. niet alleen de vraag 'hoe groot is het
grondwatertekort', maar ook in de tijd uitgezet

Waar kunnen grondwaterstanden structureel verhoogd worden (en hoeveel en zodanig
dat het bestaande grondwatersysteem niet verstoord wordt bijvoorbeeld doordat diepe
kwel weggedrukt wordt doordat grondwaterstanden meer verhoogd worden in lage
gebieden dan in hoge)? Hoe kan dat gedaan worden zonder dat de grondwaterkwaliteit
(verder) achteruit gaat.

De kennisvraag rondom het duurzaam onttrekken van grondwater moet beginnen bij het
in beeld brengen van de onttrekkingen, niet bij het beperken daarvan.

De kennisvraag rondom bodemenergiesystemen zou niet moeten zijn "hoe veilig te
combineren”, maar in eerste instantie OF dat wel kan; hier is nog veel te weinig over
bekend. (Geothermie is trouwens niet een vorm van een bodemenergiesysteem...)
naast grondwatertekort/lage grondwaterstanden ook grondwateroverlast;
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e nieuwe activiteiten met grote waterbehoeften zoals waterstofproductie, koeling datacentra
etc;

e impact klimaatverandering op grondwaterkwaliteit

e Watis er nodig om een 3D en 4D benadering op te nemen in de Omgevingsverordening
(provincie)?

e Bescherming staat op gespannen voet met andere en bredere maatschappelijke opgaven
(bijv. energiewinning). Neiging waterwereld is risico's uit te sluiten. Hoe kunnen opgaven
elkaar versterken of tenminste minder bijten...

e Hoe om te gaan met vergrijzing die onvermijdelijk is gezien de diffuse verontreiniging van
de bodem?

e Grondwatervoorraad niet alleen vergroten door aanvullen, maar ook door minder
onttrekken en gebruik van alternatieve bronnen. Vragen omtrent waterbronnen voor
waterstofproductie irt beschikbaarheid

e Zoals genoemd bij kennisbehoefte A, zijn risico's ook relevant voor deze kennisbehoefte.
Als je wilt beschermen, moet je de risico's goed in beeld hebben, en tijdens het
beschermen evalueren of de risico's goed gedekt worden.

¢ Beschikbaar maken van informatie over grondwater i.r.t. funderingsproblematiek

o Steden werken aan voorkomen van wateroverlast en vergroten van waterbeschikbaarheid.

Hoe vind je de balans en doe je dit zonder grondwateroverlast.

¢ Afweging Regionaal/lokaal.

o Welke innovatieve oplossingen zijn denkbaar en uitvoerbaar om grondwatervoorraden te

beschermen en te versterken zowel in kust als zandgebied.

o Hoe gaan we om met de potentieel grote watervraag voor het vernatten van veengebieden

om CO2 uitstoot en bodemdaling tegen te gaan? Wat is de effectiviteit van

vernattingsmaatregelen t.a.v. verhogen grondwaterstand (in welke mate wordt er
daadwerkelijk vernat)?

Wat betekent het recente gegeven dat Duitsland geen actie m.b.t. PFAS in de Rijn zal
ondernemen voor de diversificatie van bronnen?

e Hoe zorgen we ervoor dat we bij vraagstukken rondom zoetwatervoorziening en
drinkwatervoorziening grondwater en oppervlaktewater in samenhang beschouwen?

Nieuwe onderzoeken / projecten (2024)

¢ https://livinglabschouwen-duiveland.nl/nieuws/terugblik-op-webinar-over-lessen-van-
gebiedsprocessen

e https://library.kwrwater.nl/publication/70932833/100-liter-per-persoon-per-dag-welke-
waterbesparingsmaatregelen-zijn-nodig/

e Onderzoeken die lopen rondom Sponswerking en het programma BOG die bezig is om
toe te werken naar een duurzaam grondwatersysteem.

e Plan van aanpak drinkwaterbesparing en onderzoek naar alternatieve potentiéle
voorraden moet verder worden vorm gegeven, maar gaat lopen via de Beleidsnota
Drinkwater en de Implementatie- en uitvoeringsagenda BNDW.

e https://www.stowa.nl/onderwerpen/klimaatadaptatie/van-kennis-naar-
praktijk/kennisprogramma-droogte

o Diverse onderzoeken oa anders omgaan met natschade (juridisch), Verantwoorden
infiltreren en aanvullen, Voorjaarsmoment ,

e Verschillende provincies zijn verder aan het kijken naar herijking beschermingsbeleid.
Echter nog geen initiatieven die richting harmonisatie wijzen.

e vast wel, eventueel. ophalen via andere gremia zoals LWG, IHW, platform
meetnetbeheerders, +

o KarDySaG, GSEU, FreshEM-NL

e Water Europe report socio economics;



https://www.stowa.nl/onderwerpen/klimaatadaptatie/van-kennis-naar-praktijk/kennisprogramma-droogte
https://www.stowa.nl/onderwerpen/klimaatadaptatie/van-kennis-naar-praktijk/kennisprogramma-droogte
https://www.grondwatertools.nl/sites/default/files/2023-07/ZaadnoordijkLourens2019_GroundwaterDynamicsInTheAquifersOfTheNetherlands_TNO-R12031.pdf
https://www.geologicalservice.eu/
https://freshem.nl/
https://watereurope.eu/wp-content/uploads/2024/10/Water-Europe_Final-Report_15102024-1.pdf

Datum Ons kenmerk Pagina
31 december 2024 11210355-001-BGS-0001 15 van 27

e EU Horizon NINFA

o |k begreep dat Deltares onderzoek gedaan heeft naar het risico (risico = kans * gevolg) bij
boorputten voor aardwarmte in de omgeving van drinkwaterwinningen. Wat zijn de
tussentijdse resultaten van dit onderzoek? Worden de drinkwaterbedrijven, provincies en
lenW ook betrokken bij dit onderzoek? De resultaten kunnen gevolgen hebben voor de op
twee na laatste kennisvraag in bovenstaand overzicht. Daarnaast doen Vitens,
Gelderland en Vallei en Veluwe onderzoek naar het infiltreren van water op de Veluwe
wat later gewonnen kan worden voor de drinkwatervoorziening. Vallei en Veluwe is streng
op de mogelijke effecten op waterkwaliteit. Zeer interessant om te weten wat hier uit is
gekomen.

e Binnen programma Water in de Circulaire Economie (WiCE) wordt komende jaren verder
vormgegeven aan verbinden waterketen en watersysteem i.r.t. zoetwaterbeschikbaarheid.
Waterstof is een onderwerp binnen Allied Waters, irt productielocatie op terrein van kwr

e Binnen RIVM wordt wel gekeken naar de rol van het RIVM voor bodemenergie-systemen.
Ook wordt gedacht aan een afwegingskader/kennisleemtekader daarvoor.

e Voor drinkwater (huishoudelijk gebruik) is het financiéle prikkelspoor door WiBo
onderzocht.

e Zie vraag 4. Kenniscentrum Bodemdaling en Funderingen speelt een belangrijke rol in

kennis delen en verspreiden.

e Sponswerking NL, Spongescape, Waterscape, Aquaconnect,

¢ NWO en Horizon projecten zoals opgenomen in het overzicht sponswerking en

grondwater.

e Project verantwoord infiltreren (KWR en Deltares, in opdracht van STOWA).

e Analyse waterkwantiteit in veenweidegebied (Acacia en Deltares).

o JCAR-ATRACE (risico's en oplossingen nat en droog in grensgebieden)

o NL2120 Groeifondsproject (‘het groene verdienvermogen’)

Nieuwe inzichten (2024)

¢ https://livinglabschouwen-duiveland.nl/nieuws/terugblik-op-webinar-over-lessen-van-
gebiedsprocessen

¢ kijk ook eens op www.deltafacts.nl

o Dat de diversificatie van bronnen zeker perspectief kan bieden op de drinkwatertekorten,
maar dat er ook nog veel beren op de weg zijn om dat te realiseren.

e Bescherming van grondwatervoorraden voorkomt kosten-intensive verwijdering van
verontreinigingen.

e Ons huidig grondwatergebruik is niet duurzaam: de kwaliteit van de grondwateraanvulling
is slechter dan van het water dat onttrokken wordt.

o Vewin heeft twee BTO rapportages die relevant zijn m.b.t. de kennisvraag over
bodemenergiesystemen: "Geothermie, bodemenergie en drinkwater in Nederland" en
"Toezicht bij aanleg van open en gesloten bodemenergie systemen". Deze kan Vewin
desgewenst met jullie delen (en ligt ook al bij collega's van lenW)!

e In opdracht van de ministeries lenW, Financién en toenmalig EZK is onlangs een
onderzoek uitgevoerd naar het beprijzen van o.a. grondwater (Witteveen en Bos).

e Tenslotte kunnen hier de conclusies en aanbevelingen uit het Grondwaterinzicht rapport
ook weer goed gebruikt worden.

¢ I&W moet in gesprekken over samenloop van activiteiten niet alleen met de
grondwaterbeschermers in gesprek, maar ook met de gebruikers van dat grondwater,
zoals GeothermieNL en BodemenergieNL. Te eenzijdig geluid vanuit beschermen, ook
onderzoeken te eenzijdig uitgevraagd zodat weinig ruimte overblijft om gesprek te kunnen
voeren.

e Zuiniger omgaan met schoon drinkwater moet prioriteit 1 zijn


https://ninfa-project.eu/
https://www.kwrwater.nl/samenwerkingen/collectief-onderzoek-water-circulaire-economie/
https://www.spongescapes.eu/
https://waterscape.sites.uu.nl/
https://www.wur.nl/en/project/aquaconnect.htm
https://www.jcar-atrace.eu/
https://www.nationaalgroeifonds.nl/overzicht-lopende-projecten/thema-landbouw-voedsel-en-land-en-watergebruik/nl2120-het-groene-verdienvermogen-van-nederland#:~:text=Urgente%20opgaves%2C%20zoals%20klimaatverandering%20en,van%20land%2D%20en%20watersystemen%20noodzakelijk.
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aanvullende vooraarden: (1) grondwater onttrekken onder IJsselmeer (en kleine plassen),

(2) meer gebruik maken van kwelwater, incl brakwaterwinning, (3) MAR
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o Er gebeurt veel op het gebied van sponswerking, maar wat dit precies betekent irt
grondwater kan beter worden gedefinieerd. Ook zijn er geen/nauwelijks proeven/pilot op
wat grotere schaal, ondanks een grote hoeveelheid aan (onderzoeks)projecten.

Centrale Kennisbehoefte C

Welke gebiedsspecifieke maatregelen zijn nodig voor herstel en/of transitie? Hierbij maken we
onderscheid tussen de verschillende type gebieden in Nederland: hoge zandgronden, veen-

en kleigebieden, verzilte gebieden en stedelijke gebieden.

Belangrijke Kennisvragen 2023
De kennisvragen onder deze centrale kennisbehoefte passen niet bij de kerntaken van lenW
en zijn daarom op zichzelf geen prioriteit. Een trekkende rol past hier bij de regionale
waterbeheerders en beleidsmakers op het gebied van water en landgebruik. Wel is het
belangrijk dat lenW vanuit de kerntaken en de kennisbehoeften A en B kaders stelt en
betrokken is bij de kennisvragen op het gebied van gebiedspecifieke maatregelen voor herstel
en/of grondwatertransitie.
Belangrijke Kennisvragen

prioritair voor

(in willekeurige volgorde) lenW / elders partners
Hoe komen we tot herstel van verdroogde lenW, LNV,
C1 | natuurgebieden? Verdroging van natuur speelt provincies BZK, water
voorname in de zandgebieden. schappen
Hoe komen we tot een toekomstbestendig herstel
van beeksystemen, zowel op het gebied van e
o ) provincies,
C2 | waterkwantiteit (versterken basisafvoer) als - lenW, LNV?
o o , waterschappen
kwaliteit (verontreinigingen vanuit het
grondwater)?
Hoe komen vye tot hoge grondwate.rstanden in provincies, lenW, LNV,
C3 | laagveengebieden zodat bodemdaling en CO: waterschapoen | EZK?
uitstoot tot een minimum worden beperkt? PP '
Welke maatregelen kunnen we nemen om
ca toenemende verzﬂFlng van grorlc.j— en. provincies, lenW, LNV?
opperviaktewater (interne verzilting) in de waterschappen
kustgebieden tegen te gaan?
Welke maatregelen zijn nodig voor
C5 | toekomstbestendige grondwatersystemen in gemeenten waterschappen
stedelijke gebieden?
Hoe gaan we om met grotere fluctu.a.tles van lenW LNV, water-
C6 | grondwaterstanden rond de grote rivieren als
: . (RWS/WVL) schappen
gevolg van een toename in de afvoerdynamiek?
Welke veranderingen zijn nodig op het vlak van .
. i provincies,
C7 | governance, beleid en regelgeving om te komen lenW
waterschappen

tot herstel van grondwater?

Nieuwe vragen (2024)
e Zie webinar Living Lab Schouwen-Duiveland. Zie link bij vorige vragen.
e Hoe is volgens mij, in ieder geval in technische zin niet de vraag. We kunnen heel veel,

maar voor elke maatregel moeten ingewikkelde belangenafwegingen gemaakt worden.
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Daar komen we maatschappelijk, maar ook als waterschap zelf, niet goed uit. Transitie is
er al, alle signalen wijzen daar op.

¢ Hoe gaan we om met een diffuse belasting van verontreinigingen die vroeg of laat het
grondwatersysteem beinvioeden bijvoorbeeld PFAS? Hoe bepaal je de relatieve bijdrage
ten opzichte van andere vormen van blootstelling? Hoe maak je een maatschappelijke
afweging om daar al dan niet op te handelen?

o Denkend aan de stroefheid van peilbesluiten: hoe kunnen we sneller er uit komen bij
conflicterende bij het waterbeheer verbonden belangen? Meer techniek? meer sturing op
functieverandering? meer gebiedsproces? Hoe ontwikkelen we een effectieve
realisatiestrategie?

¢ Zijin dit echt de belangrijkste vragen? Volgens mij is al veel kennis beschikbaar en zal
uniforme kennis over stedelijk gebied of beekherstel niet 1:1 lokaal toepasbaar zijn..
Probleem is vooral dat bijvoorbeeld een natuurherstelproject niet alleen natuur betreft,
maar ook over bijvoorbeeld landbouw gaat. Uiteindelijk zul je op watersysteemniveau
(stroomgebied) met alle belanghebbenden de puzzel moeten maken. Nodig is een type
landinrichting 2.0, gericht op het collectief in een stroomgebied aanpakken van de
gevolgen van klimaatverandering.

e Hoe zorgen we dat het regionale watersysteem en de vaste infrastructuur kan omgaan
met de flucturende grondwaterstanden (overlast en droogte)

¢ Welke systeemveranderingen hebben plaatsgevonden sinds de toestand die als
referentie wordt gebruikt?

e Hoe beoordelen we cumulatie van bodemdaling? peilbeheer irt klimaatverandering, maar
ook diepe en ondiepe bodemdaling

o relatie maatregelen gemeenten i.r.t. regionale watersysteem - te weinig verbonden.

o Het kwalliteitsvraagstuk komt bij de gebiedsspecifieke maatregelen nu niet zo specifiek
terug. Ook daar kan wel een kennisbehoefte voor zijn.

o Blijvend actuele vraag: hoe beheren we het grondwater in de stad effectief om de
verschillende schades te voorkomen: schade aan funderingen en infrastructuur en
vegetatie door te lage grondwaterstanden en heterogene zettingen

¢ Verhogen ontwateringsbasis leidt veelal tot een verminderde basisafvoer en snellere
afvoer in de winter. Welke innovatieve oplossingen zijn denkbaar om vernatting te laten
leiden tot een hogere basisafvoer?

o Watis de effectiviteit van vernatten (van veen) wat betreft verhoging van
grondwaterstanden?

o Watis de (toekomstige) watervraag vanuit het stedelijk gebied irt grondwaterbeheer? Hoe
verhoud zich dit tot de regionale watervraag/waterbalans?

Nieuwe onderzoeken / projecten (2024)

e Living Lab Schouwen-Duiveland.

¢ Impactstudie peilopzet veenweiden door Provincie Zuid Holland

e Het project Thirsty Cities (NWQ) zal in Q1 van start gegaan (beter bekend onder droogte
in de gebouwde omgeving DROBE). Dit project richt zich op het ontwikkelen van kennis
en handelingsperspectieven om stedelijke gebieden weerbaar te maken tegen droogte.

¢ Binnen Rijnland lopen verschillende studies naar WIS systemen om co2
uitstoot/bodemdaling in veengebieden te beperken

e https://www.stowa.nl/onderwerpen/klimaatadaptatie/van-kennis-naar-
praktijk/kennisprogramma-droogte oa Afwegingskader inlaat gebiedsvreemd water in
natuurgebieden, tav zout wordt een programmaplan opgetsdl over wanneer schade
optreedt bij landbouw, natuur (iov I&W, LVVN, STOWA) bij kennisinstituten en
universiteiten-> in kaart brengen!
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¢ Geo-InformatieProgramma van TNO-GDN met bijvoorbeeld aandacht voor karteren
ondergrond stedelijk gebied en eigenschappen antropogene materialen

o De casus Zuidplaspolder is erg interessant vanuit de kennisvragen op het gebied van
laagveen en toekomstbestendig (grond)watersysteem in nieuw stedelijk gebied. Hier vindt
volgens mij geen onderzoek plaats, maar het Hoogheemraadschap is wel in beroep
gegaan bij de Raad van State vanwege de bouw van woningen in een zeer diepe polder.
De gemeente had nog een plan gemaakt voor het watersysteem. Ik heb wel eens
begrepen dat bij de gesprekken investeringen om de polder droog te houden een rol
spelen. Is de rol van "geld" nieuw bij de WBS-discussie?

o We starten een nieuwe manier om bodembeweging in veengebieden in 3D te kunnen
volgen als opmaat naar ontwikkeling maatregelen.

e project omtrent zouttolerantie landbouw en natuur in voorbereiding met deltares, wur, kwr.

e Onderzoek met hogescholen Rotterdam en Larenstein naar de impact en potentie van het
netwerk van RWS (snelwegen, kanalen en rivieren) om meer grondwater vast te houden.

e Niet nieuw, maar NOBV en LOSS hebben inzichten opgeleverd over veen en klei.

e TKI Actief grondwater peilbeheer

e Spongescape, Sponswerking.nl, Waterscape.

e NL2120 - pilot Hegewarren (veenweide), pilot Drechtsteden.

¢ Afronding LN2050 project (Klimaat en waterrobuust Laag Nederland in 2050 en daarna).

Nieuwe inzichten (2024)

¢ Generatieve landbouw en altijd een plant op het land helpt om verdroging,
regenwateroverlast te verminderen.

¢ Ik kan bij collega's nagaan wat er uit de WIS-studies komt

o Dat het slimmer benutten van oppervlaktewater in de winter voor drinkwater kan bijdragen
om in de winter voorraad op te bouwen in de hogere zandgronden. Maar ook dat
drinkwaterwinning juist wenselijk kan zijn tegen natte voeten.

e tav verzilting loopt project FRESHEM,
https://magazines.deltaprogramma.nl/deltanieuws/2024/02/zoetwater-project-freshem

e Volgens mij is het niet alleen techniek of hydrologisch inzicht, maar vooral het gesprek en
de acceptatie van (maatschappelijke) veranderingen die limiterend zijn. Uitvoeren van
meer onderzoek zal daarmee niet vanzelfsprekend tot meer realisatie leiden...

e Voor grondwater in stedelijk gebied dient met grondwater vanaf de allereerst start van
plannen en ontwerp mee te nemen en dit ook in te regelen en te verplichten.

e Zolang veenafbraak niet omgebogen wordt naar veengroei komt in veenpolders het
knikpunt met sterke toename van kwel dichterbij (toename wellen) en wordt geleidelijk elk
landgebruik onmogelijk.

o Bij derde bolletje: ook voor klei-op-veengebieden en met hogere peilen kom je er (zeer
waarschijnlijk) niet. En kwaliteit: klimaatverandering kan ook onwenselijke natuurlijke
chemische processen beinvloeden met desastreuze gevolgen

¢ De laatste bullit (Welke veranderingen zijn nodig op het vlak van governance, beleid en
regelgeving) is wel interessant. Veel sneuvelt omdat het een belang raakt en/of kosten
meebrengt. Hoe ga je daar mee om?

o Dat droogtemaatregelen vaak leiden tot meer wateroverlast en niet tot verhogingen
basisafvoer. Basisafvoer wordt ook heel erg door gw-winningen bepaald.

Centrale Kennisbehoefte D

Hoe realiseren we de transitie naar een toekomstbestendig landgebruik en ruimtelijke
inrichting passend bij het grondwatersysteem en bescherming van de grondwaterkwaliteit?
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Belangrijke Kennisvragen 2023
De grondwatertransitie moet in synergie met de andere transities en opgaven waar Nederland
voor staat worden opgepakt en uitgewerkt (landbouwtransitie, de energietransitie, de

woningbouwopgave en het herstel van biodiversiteit). Het is daarom belangrijk dat lenW het
belang van grondwater tijdig onder de aandacht brengt aan de partijen die een rol hebben in
deze transities en informatie en kaders aanlevert. Om dit te kunnen doen heeft een deel van

de kennisvragen onder deze centrale kennisbehoefte prioriteit voor lenW.
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Belangrijke Kennisvragen Prioritair
(in willekeurige volgorde) voor lenW / partners
elders
Wat is een natuurlijke grondwaterstand in de
: ; . LNV,
verschillende type gebieden en wat betekent dit -

D1 . lenW provincies,
voor de functies natuur, landbouw, wonen en
. waterschappen
infrastructuur?

Hoe Ifrugen we functies op de juiste plek / . lenW, LNV,
vermijden we verkeerde plekken of plekken die BZK,

D2 . . . L EZK,

(veel) geschikter zijn voor andere functies? Welke | provincies
; L . . waterschappen
informatie is hiervoor nodig op welk schaalniveau?
Welke vormen van landgebruik en welke functies
passgn -er |nl buffgrzone§ rond natuurgebledenl, BZK. lenW., LNV,
D3 | rond infiltratiegebieden in Hoog Nederland en in L
. . provincies waterschappen

gebieden waar vernatting van laagveen wordt
toegepast?
Hoe combineren we de woningbouwopgave met de

) BZK, lenW, EZK,

D4 | uitgangspunten van water-bodem-sturend op het .

. provincies waterschappen
gebied van grondwater?
Welke kennis, gegevens en instrumentarium zijn
nodlg yoor het maken vap integrale en BZK lenW, LNV,
D5 | multidimensionale afwegingen voor bodem en e
. Y provincies EZK
ondergrond voor leefomgevingskwaliteit en het
milieu?
Hoe zorgen we voor sturing van de ruimtelijke
inrichting van de ondergrond, zodat ontwikkelingen BZK, LNV,

D6 | zoals groeiende vraag naar drinkwater, lenW EZK,
energietransitie en klimaatadaptatie goed en tijdig provincies
op elkaar worden afgestemd?

Hoe zorgen we voor goede afstemming tussen LNV, EZK,

D7 | verantwoordelijke en betrokken organisaties en lenW provincies,
programma’s? waterschappen
Welke veranderingen zijn nodig op het vlak van
governance, beleid en regelgeving voor de transitie lenW, LNV,
naar een toekomstbestendig landgebruik en EZK,

D8 ; I . lenW -
ruimtelijke inrichting passend bij het provincies,
grondwatersysteem en bescherming van de waterschappen
grondwaterkwaliteit?

Nieuwe vragen (2024)

e Hoe kan zoet water dat langs de Brabantse Wal loopt en nu veelal geloosd wordt in de
zoute Westerschelde geinfiltreerd worden in de Brabantse Wal om de drinkwatervoorraad
aldaar aan te vullen?
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o Wat is de relevantie van natuurlijke grondwaterstand, ik merk nu dat deze verwordt tot
een gesprek over wat natuurlijk nog is of kan zijn in het Nederlands landschap. Dat is dan
weinig toekomstgericht.

e Hoe benutten we de ondergrond en het grondwater zonder vast te lopen in regels en
juridische beperkingen? Welke processtappen kun je afspreken om innovatieve
ontwikkelingen (benutten) die op gespannen voet staan met beschermen (regels en
normen) tot stand te brengen.

o Nee, laten we dit eerst maar eens goed bij de horens vatten. Misschien een overweging,
kan budget dat besteed wordt aan landbouwschade (ACSG) - dat feitelijk symptoom
compensatie is niet anders worden ingezet als ondersteuning in meer duurzame
veranderingen naar andere gewassen en maatregelen (structureel). Idem voor
geldstromen voor beheer ombuigen naar geldstromen voor transformatie. voor

o de term 8 tinten blauw is weleens gevallen als het om oppervlaktewater ging. is een
dergelijke kwaliteitsclassificering voor grondwater ook mogelijk? in X/Y-vlak, maar ook in
de diepte gedifferentieerd?

o Watis natuurlijk in deze context?

¢ Nagaan hoe op een goede manier bufferzones rondom grondwaterbeschermings-
gebieden kunnen worden ingesteld en welke functies daar dan nog kunnen worden
ingepast (nieuwe kennisvraag of implementeren in de kennisvraag die zelf al gaat over
bufferzones).

o Link leggen tussen ruimtelijke ordening en grondwater, met specifieke aandacht voor de
kwetsbare functies in een gebied (natuur, drinkwater) die daar aanwezig zijn en
afhankelijk zijn van grondwater van goede kwaliteit. Welke eisen stellen die kwetsbare
functies aan het grondwater en passen de andere functies daar dan nog wel bij? Ook een
nieuwe kennisvraag (specifiek voor de kwetsbare gebieden dus).

e In aanvulling op de vraag "Welke kennis, gegevens en instrumentarium zijn nodig voor
het maken van integrale en multidimensionale afwegingen voor bodem en ondergrond
voor leefomgevingskwaliteit en het milieu?": Is het mogelijk om bij het maken van
afwegingen gebruik te maken van inzichten in mogelijke kosten of het risico (kans *
gevolg)? Of spelen te veel (onbekende) factoren een rol bij besluitvorming op dit gebied?

e Zie ook b, lokale en regionale schaal en instrumentarium explicieter meenemen of
benoemen.

o Hoe komen we tot prioritering van schaars grondwater, buiten de situaties waar de
verdringingsreeks van toepassing op is?

o Kunnen we de anisotropie van de Veluwe eens in kaart brengen om die watersystemen
en overlast als dit jaar beter te kunnen begrijpen / maatregelen te kunnen ontwikkelen

e Hoe optimaliseren we het watersysteem en landschap zodat de functies beter zijn

afgestemd op het watersysteemteem
e Hoe neem je grondwateraspecten/diensten mee in het leggen van de ruimtelijke /
sociaaleconomische puzzel landgebruik (op provinciale schaal)? Welke kansen biedt de
RuimteScanner hiervoor?

e  Op welke manier kunnen we grondwater (beter) inbrengen in nationale omgevingsvisie
en monitoring op dit vlak? Met als doel dat grondwater een integraal onderdeel wordt van
afwegingen op nationale en regionale schaal (water en bodem sturend/richting-gevend)

Nieuwe onderzoeken / projecten (2024)
e Onderzoek 'Leren van het verleden' over RO en water afstemmen en welke kennis

hebben we in het verleden bedacht en is nu nog bruikbaar?
o Er zijn verschillende provinciale omgevingsvisies in voorbereiding. Hierin zouden al
kansen kunnen worden verzilverd.



https://www.pbl.nl/modellen/ruimtescanner
https://www.stowa.nl/onderwerpen/klimaatadaptatie/zoetwatertekort-droogte/kennisprogramma-droogte-leren-van-het-recente-verleden
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e  bij der WUR: check https://www.wur.nl/nl/activiteit/mansholtlezing-2024-belangrijke-
dilemmas-over-toekomstig-landgebruik-voor-landbouw-bosbouw-en-natuur-in-de-eu.htm

e Zitten hier geen dubbelingen in met de andere categorieén kennisvragen?

e Zie ook mijn input op vraag 7 en vraag 10 bij kennisbehoefte B en C.

e NWO Waterscape is relevant

e CASTOR, Waterscape,

e Ontwikkeling periodieke publicatie ‘Staat van ons Grondwater’

Nieuwe inzichten (2024)

¢ Inden lande zijn provincies, gemeenten en waterschappen bezig om water en bodem
sturend (nu rekening houden met) bezig om te verankeren in lokaal decentraal beleid.

e Dit thema heeft veel overlap met water en bodem sturend. Om echt te kunnen sturen op
de bodem is het belangrijk daar in een vroeg stadium al veel informatie over te hebben.
Kortom trek bij eventuele toekomstige ontwikkelingen het bodemonderzoek inclusief het
geohydrologische gedeelte naar voren, en niet pas als het vlekkenplan is ingetekend

o Dat we nog te weinig aandacht besteden aan de kosten als er niets gebeurt.
Transformatie kost geld maar nietsdoen misschien wel even veel of meer.

e Ga zo mogelijk geen nieuwbouw plannen in gebieden, die een hoog gw-peil hebben.
https://www.rijksoverheid.nl/actueel/nieuws/2024/04/09/nog-genoeg-ruimte-om-te-
bouwen-maar-kies-verstandige-locaties

e Volgens mij is het werkveld zo complex en meerdimensionaal dat 'alleen met het
beantwoorden van de vragen' je geen stuur in handen hebt om ontwikkelingen te sturen.
Denk aan bijvoorbeeld politiek, financiéle belangen, gevestigde belangen. Ik denk dat we
vanuit water veel meer moeten aangeven wat risico's zijn, dit inbrengen in relevante
besluitvormingsprocessen en hier een duidelijk sturende werking van laten uitgaan (risico
ligt bijvoorbeeld expliciet bij ondernemer). Je kunt niet alles sturen vanuit het waterbelang.
Maar je moet wel zorgen dat je dan niet alsnog de aap op de schouders krijgt.
Waarschijnlijk zal op termijn de wal het schip keren en de sturing steeds duidelijker
worden.

e Regie op de ondergrond (diverse grotere gemeentes pakken dit op)

e meer inzicht geven in de scope en resultaten van het programma BO&G. wat is wel en
niet

¢ WBS mag niet dogmatisch worden. Bekijk potentiéle bouwgronden alleen wel met een

andere bril: wat is er in totaal nodig om duurzaam op die locatie te kunnen wonen, ipv
plan ontwikkelen op goedkope grond en dan systeem er aan aanpassen.

Het is ondoenlijk om voor alle functies optimale condities te scheppen, er zullen keuzes

moeten worden gemaakt, aanpassing van het landgebruik.

Zijn er nieuwe inzichten rondom nieuw woningbouwprojecten irt WBS uitgangspunten?
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BIJLAGE B - Verslag Bijeenkomst Update Kennisagenda

Grondwater
dd. 18 december 2024
Verslaglegging door Charlotte van Strien, Dimmie Hendriks, Hilde Passier, Remco de Boer,
Monique Berendsen
Datum bijeenkomst: 21 november 2024
Locatie: Social Impact Factory Aan de Gracht, Utrecht - Social Impact Factory
Aanwezigen: Ida Wallast, Wilbert van Zeventer, Boris Teunis, Judith van Zuijlen, Juliaan
Prast (1&W), Yolan Rosie, Reinout Ogilvie, Monique Berendsen (DGWB), Ron Nap, Ariane
Jansen, Tristan Bergsma, Frits Keuning (RWS), Jip Zoonen (BZK), Sytze Ferwerda (EZK),
Jacques Peerboom (WVL), Dimmie Hendriks, Hilde Passier, Otto de Keizer, Charlotte van
Strien (Deltares), Ruud Bartholomeus (KWR), Ab Veldhuizen (WUR), Frank Swartjes, Floris
Naus (RIVM), Hans Peter Broers, Paul Bogaard (TNO), Rienk Kuiper (PBL), Sandra
Hogenbirk (IPO), Henk van den Berg (VNG), Carolijn Becker (Waternet), Ron van Walsem
(HDSR), Rob Ruijtenberg (STOWA), Igor Jellema (Vitens), Noa Hartog, Harry Timmer
(VEWIN), Job van Beem (HH Rijnland), Eugene Hendrik (UvW)

Doelen en programma

De doelen van de bijeenkomst zijn al volgt:

o Kennisagenda updaten; nieuwe vragen, nieuwe onderzoeken, nieuwe inzichten, ...
¢ Kennisagenda (meer) vanuit gezamenlijkheid

¢ Kennisnetwerk grondwater verstevigen

Programma van de bijeenkomst:
09:00 Inloop
09:15 Waarde van de kennisagenda (lda de Groot-Wallast, ministerie van lenW)
09:40 Wat hebben we geleerd van 20247
- Verrassingen in het grondwater? (Frank Swartjes, RIVM)
- Ruimtelijke ontwikkelingen op waterbasis (Rienk Kuiper, PBL)
- De basis op orde (Dimmie Hendriks, Deltares)
10:30 Toelichting op brainstorm (slide Ida)
10:35 pauze met koffie en thee (en poster kennisvragen)
10:50 Inhoudelijke brainstorms op 2 onderwerpen
1. Vergrijzing (Hilde met Frank Swartjes)
2. Sponswerking en grondwater (Dimmie en Yolan)
11:25 Inhoudelijke brainstorms op 2 onderwerpen
3. Staat van het grondwater (Ida en Remco)
4. Activering kennisagenda en grondwatertransitie (Ron RWS met Monique; lenW;
input van Rienk)
12:00 Conclusies update kennisagenda en vooruitblik
12:30 Lunch en aanvullen (en posters kennisvragen)

Bij ieder onderdeel van de bijeenkomst hoort een power point presentatie. Dit document doet
verslag van de vragen, discussie en brainstorms op basis van de informatie in de
presentaties.

Plenaire sessie

Introductie Kennisagenda (lda)
Wat is de waarde van een kennisagenda?
o Vallei&Veluwe: mooi zo'n groep dat er ook mensen vanuit universiteit in zitten
Netwerk belangrijk.


https://www.socialimpactfactory.com/locaties/aan-de-gracht/
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o RWS: fijn dat er iets is om naar te kunnen verwijzen.
e Ruud: beter afstemmen tussen kennisprogramma’s van de verschillende instituten.
¢ Wilko (provincie): vraagsturing heel belangrijk. Zorgen dat de vragen die leven in de
samenleving hierin een plek krijgen.
Kennisagenda gebruikt?
o Waterschap: welke vragen hebben we? Daar de agenda nog eens naast gelegd.
Had u het al kunnen gebruiken?
e Igor (Vitens): helpt om soms eens uit te zoomen naar systeemniveau. Soms eens
deze agenda op tafel leggen. Maar hoe gaan we ruimtelijk prioriteren? Waar
misschien met minder maatregelen al aan de slag?

Q: Hoe is het contact met andere ministeries? Hoe kan het daar ook landen en dat het wordt
afgestemd met hun agenda’s?

A: ze zijn betrokken geweest bij het opstellen. Maar het moet niet alleen landen in het Rijk,
maar overal! Nog niet afgestemd wie wat oppakt.

Q Igor (Vitens): Hoe hangt dit samen met Programma Bodem, Ondergrond en Grondwater
(PBOG)?
A: deze agenda is daarin ook ingebracht.

Verrassingen in het grondwater (Frank Swartjes)
Geen aantekeningen...

PBL ruimtelijke inrichtingsplannen (Rienk Kuiper)

Waterschap zit maar 50% van de tijd aan tafel. Worden niet altijd betrokken door gemeenten.
Maar ook wordt er toch niet altijd iets met de inbreng gedaan in de uiteindelijke plannen. En
belangrijk wie er aansluit vanuit het waterschap: een hydroloog of een iemand van ruimtelijke
ordening.

Basis op orde (Dimmie Hendriks)

Opmerking Ruud: goed onderscheid maken tussen data vanuit metingen en vanuit
modellering. Sommige aspecten zoals grondwateraanvulling kunnen alleen afgeleid worden
en worden niet direct gemeten.

Reactie Dimmie: inderdaad eerst alleen focussen op monitoringsdata, daarna (2025) worden
ook modellen en tools betrokken.

Brainstorm sessies in groepen

Sponswerking en grondwater

e Er was nog wat onduidelijkheid over wat precies onder sponswerking werd verstaan.

o Maatregel “onttrekkingen voor drinkwater & industrie verminderen”

Is dit een sponswerking maatregel? Of gebruik je sponswerking om het effect ervan te
verminderen? Gaat dit over het verminderen van de onttrekkingen zelf of over het
verminderen van de effecten? Je zou in een nat jaar bijvoorbeeld niet te hoeven
reduceren in onttrekkingen. Hoe speel je in op de dynamiek van de seizoenen? In de
zomer zou je bijvoorbeeld moeten onttrekken vanuit opperviaktewater en in de winter uit
grondwater. Verminderen van onttrekking is eigenlijk niet nodig met de huidige (en
stijgende) watervraag.

e Hetis bij maatregelen (vooral onttrekkingen) belangrijk om te vragen voor wie het gedaan
wordt. Voor de natuur? Of profiteert de natuur mee. Wat is je centrale doel? Een gezond
eco-fysiologisch systeem? Afweging bij onttrekking is dan bijvoorbeeld: veel kleine
onttrekkingen behouden of één grote die een nieuwbouwwijk kan dienen? Of gaat de
industrie over naar RWZ| water?
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o Maatregel op de flanken: belangrijk om hoogteverschil/relief hierin mee te nemen. Soms
is het juist goed om waterlopen hogerop de flanken te laten liggen of aan te leggen om
overlast in de stad lagergelegen tegen te gaan. Je zou het water uit de waterloop dan nog
wel ergens anders kunnen infiltreren.

e |s verandering van landgebruik of extensivering een gevolg of een onderdeel van
sponswerking? Je moet het eigenlijk wel mee aanpassen.

Grootschalige toepassing/pilots

e  Watis grootschalig?

o Vallei en Veluwe doet berekeningen aan volgende vragen. Wat als Vitens in de winter
minder gaat onttrekken? Wat als langs elk perceel een rand wordt gelegd tegen
afstroom? En er wordt veel gedaan aan bodemverbetering.

e  Limburg: wat zijn de bijbehorende verdienmodellen?

e  Erloopt al best wat op lokale schaal. We zouden hierbij moeten aanhaken, of bij DPZW.
Daarvoor eerst scherper krijgen wat er waar gebeurt en wat er nog nodig is.

e Rob (STOWA): er moeten keuzes gemaakt worden die van hoger komen. Ruud: we
weten dit al zo lang! Lastig om die energie op droogte en grondwater te houden wanneer
het weer lang/veel regent.

e  Voorbeeld Vitens: lastig om samen te werken tussen provincies qua
drinkwatervoorzieningen.

¢ Al met al: veel politieke barriéres! Keuzes moeten gemaakt worden zodat er echt
geinvesteerd kan worden in lange termijn projecten.

Indicator vergrijzing

1. Welke aandacht krijgt het onderwerp in jullie regio, stad, organisatie? Is er een gevoel van

urgentie?

e onderwerp krijgt steeds meer aandacht

e veel, het verpest mijn drinkwaterbronnen tot in de eeuwigheid (Harrie, Vewin)

e genoeg aandacht, weinig urgentie bij Tweede Kamer (Reinout, lenW)

e nietin den Haag

e eris een gevoel van urgentie op het vlak van KRW, mij onbekend of vergrijzing hieronder
valt

e nee, wel voor pluimen en verspreiding. Vergrijzing wat is rol waterschap? (WS HDSR)

e weinig aandacht massabalans vergrijzing door oppervlaktewater; veel aandacht voor
secundaire bouwstoffen, ibc, tgg, staalslakken; vergrijzing door wegen

e speelt wel, maar wij richten ons op de wens van de stakeholders (Frank S, RIVM)

e onderzoek naar prevent+limit, hoe gaan provincies om met historische
grondwaterverontreinigingen

o Ja

2. Welke aspecten van vergrijzing zijn van belang?
e de bronnen!

e doelmatige aanpak, focus!

e beschikbaarheid drinkwaterbronnen (als je nieuwe wilt vinden)

e bronnen van ernstige verontreinigingen + nieuwe verontreinigingen uit monitoring
spoedlocaties

e Ambitieniveau: toestand; diagnose oorsprong; hoe erg is het?

o Paralysis by analysis vind ik een onderbelicht onderwerp. Hoe veel meer moeten we
weten voor actie? (Reinout, lenW)
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e een indicator vergrijzing is niet nodig als we eerlijk rapporteren over stoffen die in de
PMGs en waterwinningen worden gemeten. Doordat we bewust grote
grondwaterlichamen definiéren; meerdere diepteniveaus samen nemen; onze normen
bestuurlijk invullen, worden alle GWL groen. En door die 20% toe te passen zonder
betrouwbaarheidsinterval mee te nemen.

e hoe lang blijft een stof in het milieu meetbaar?

e we blijven vervuilen en introduceren (WS HDSR)

e krachtenveld rol lokale overheden en uitvoeringsinstanties omgevingsdiensten/GGD (WS
HDSR)

¢ het zou niet moeten, onzichtbaar erfgoed in gevaar voor de eeuwigheid

e hoe je ‘hoe erg is het’ aanvliegt (Frank S, RIVM)

o teveel

3. Ideeén voor pilot, locaties, beschikbare data
o RWS: wegwater; rivieren/kanalen; ibc/tgg locaties

¢ in Overijssel hebben we een paar mooie locaties, ik denk graag mee (Wilko Verweij)

¢ Provinciale meetnetgegevens Brabant/Limburg

o PMG/LMG data ; drinkwaterbedrijven data

e aan de slag: voorbeelden zodat getoetst kan worden of het voldoet aan
informatiebehoefte

e betrekken bestuurders/gedeputeerden bij pilot om te toetsen of het aansluit bij het
gewenste niveau van informatie

e hoe koppelen van vergrijzing indicator, naar opsporing bronnen, naar maatregelen

e een dicht meetnet om een nieuwbouwwijk met gesloten bodem energie systeem

e speelt dit ook in de ons omringende landen?? Zijn daar voorbeelden die ons kunnen
inspireren?

e beginnen met politieke focus op drinkwater (Reinout O, lenW)

e waarom is het ons wel gelukt om mondiaal CFKs in koelkasten te verbieden, maar niet
PFAS?

e is het mogelijk de hele provinciale dataset door RTBox van het RIVM te halen?

e gebruik data uit het verleden voor vergroten bewustzijn heden

o infiltratieprojecten -> hoe schoon is het?

o meerdere indicatoren afhankelijk van doelen en om compleet beeld te krijgen

o testen of de benodigde gegevens inderdaad te bepalen zijn (Frank S, RIVM)

e onderzoek naar bronnen, bv landbouw

o lokale pilots niet zo zinnig, het is niet locatie specifiek maar bij uitstek diffuus

Samenvatting plenair

e Speelt het mee: ja!

o Welke aspecten: te veel!

e Hoe gaan we dit aanpakken: benut data vanuit het verleden om bewust te worden van het
heden.

Algemene aanvullingen:

o Denk goed na over de definitie van sponswerking en wat je ermee wil bereiken. Gaat over
meer dan alleen organisch stofgehalte in de bodem. Gaat om vergroten weerbaarheid en
vitaal systeem dat verschillende functies kan bedienen;

o Watis het gevolg van veranderingen in bijvoorbeeld gebruik voor de sponswerking, maar
ook andersom? Praktijkvoorbeeld van waterschap dat onttrekkingen stopzette om droogte
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tegen te gaan en waar nu in natte periode klachten komen over wateroverlast.
Sponswerking vraagt om dit soort keuzen te durven maken.

e Gaat om een herinrichting van het ontwateringsmodel. Dat vraagt ook om tijd te steken in
‘nieuwe’ verdienmodellen.

e Over de grenzen van provincies heen op hoog systeemniveau nadenken ligt nog
gevoelig;

e Structurele maatregelen vraagt politiek bestuurlijke keuzen te maken en waterbeheer
gericht op droogte in plaats van wateroverlast

Ergens tijdens de sessie werd ook aangegeven dat veel data en modellen nu wel
bekend/aanwezig zijn. Dat het niet veel zin heeft om daar nog meer in te gaan doen, maar dat
je moet leren van wat er al is en hoe je dat op verschillende manieren kan benutten. Wat daar
volgens mij wel op aansluit was een andere opmerking. Ik weet niet of het iemand uit de zaal
was of iemand naast me, maar er werd een oproep gedaan voor grenswetenschap op en
over de randen van de verschillende sectoren.

Staat van ons grondwater (basis op orde)
o Rapportage kan helpen om grondwater/droogte toegankelijker te maken en dichter bij
ministerie te brengen.
e Discussie over naamgeving
o Het gaat over een verschuiving in de balans, want de balans klopt altijd.
o “Stand van het grondwater”. “Staat van het grondwater”.
o Het gaat niet alleen over kwantiteit in m3. Ook over beleidszaken en kwaliteit.
Belangrijk om dit in de communicatie goed door te laten komen.
o Klimaateffectatlas is een mooi voorbeeld omdat die geént is op de functies die ermee
samenhangen.
o Doelgroep
o Prioriteit geven aan bestuurders en groepen op systeemniveau
o Belangrijk om inzicht te geven aan sectoren wat hun bijdrage aan het geheel is
o Andere actoren die invioed hebben op het system en er gebruik van maken
¢ Ariane (RWS?) geeft voorbeeld van navigator en dashboard die is ontwikkeld om
ecosysteemdiensten en belang van grondwater in projecten te laten zien
o Maatschappelijke opgaven
o Gezondheid
o Rechtvaardigheid
o Ecologie in het grondwater en de bodem
o Zou vertaald kunnen worden naar de prijs van drinkwater. Maar,
ecosysteemdiensten niet verliezen. Je zou ook kunnen schetsen hoe het eruit ziet
(of hoeveel drinkwater kost) als die diensten er niet meer zijn.
o Domino effect in beeld brengen en wat de relatie van grondwater is met het
oppervlaktewater. Oppervlaktewater wordt bijvoorbeeld aangevuld vanuit grondwater.
o Je zou de hoogwaardigheid van het gebruik kunnen laten zien. Welke waterkwaliteit is
nodig per sector.
e Onttrekkingen van burgers gaan een steeds grotere rol spelen
e Registraties en vergunningen laten zien of daarop bouwen. Belangrijk om dat uniform te
doen over de provincies. Niet alles wordt in elke provincie gemeten en ook niet op
dezelfde manier.
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Algemene aanvullingen:

e  Oproep om betrokkenheid van andere ministeries en hoge scholen

o Kennisagenda moet helpen in een gezonde balans tussen ad-hoc en systeem denken.
Omgaan met grondwater is meer dan alleen operationele maatregelen;

e In de presentatie van Frank Swartjes werd gesproken over statistisch vergelijken van
meetnetten. Misschien is het interessant om hem daar in het kader van de staat van het
grondwater nog eens op te bevragen;

o De beperkte betrokkenheid van waterschappen. Bij structuurvisies vaak wel aangesloten.
In bestemming en ontwikkelfase vaker niet dan wel. Terwijl juist daar winst te behalen is;

¢ In de presentatie van Rienk van het PBL werd aandacht gevraagd voor meer
transparantie over de gevolgen van bepaalde keuzen/afwegingen -> Belangrijke missie
Staat van het grondwater??

e Ook uit de presentatie van PBL de rol van grondposities en het gebrek aan oog voor
water en bodem. Wie gaat de kosten die daarmee samen hangen voor zijn rekening
nemen? Berekeningen grondexploitaties (10-15 jaar) vaak over te korte periode om de
gevolgen voldoende mee te kunnen nemen. Perverse prikkel om te bouwen vanuit
grondposities.

o Tijdens presentatie Basis op orde werd meegegeven om goed onderscheid te maken
tussen data en modellen.

Doorpakken op de kennisagenda

e Spreek niet (alleen) over transities maar over opgaven van grondwater in relatie tot
functies (landbouw, drinkwater, natuur etc)

o Maak foto’s om de grondwateropgaven concreet te verbeelden

e Zet namen van aanspreekpunten bij de kennisvragen, in plaats van alleen de organisatie

o Maak bij de jaarlijkse staat van het grondwater ook een staat van de uitvoering van de
kennisagenda

e Zet het proces van grondwater specials en (kennis)bijeenkomsten inzichtelijk neer en
evalueer de bijdrage aan de kennisagenda/netwerk

¢ Kijk naar welke bijeenkomsten provincies en gemeenten gaan en sluit daar aan met de
kennisagenda grondwater

¢ Als je een kennisproduct/onderzoek ontwikkeld heb sluit aan bij de kennisdeling die er is
(bijv. delen met het netwerk, deltafacts)

Vooruitblik

e Nieuw programma NWA over genoeg water van voldoende kwaliteit (waarschijnlijk voor
drinkwater).

e Watertoets 2.0

e Veel landt lokaal: hoe gaan we in gesprek met een klein dorpje op de heuvelrug?

e Veel kennis is er al. Het is ook zaak om dit te gaan vertalen en samenbrengen met
maatschappelijke thema’s. Breder publiek uithodigen? Sociale wetenschappen, hoger
onderwijs, ruimtelijke ordening. Meer grenswetenschap is nodig!



